Gmina Lubicz, Lubicz Dolny, ul. Toruriska 21, 87-162 Lubicz

Przebudowa Drogi Gminnej nr 100721C — ul. Ksiezycowej w Grebocinie
nr referencyjny: ORG.271.6.2022
Lubicz, 28 lutego 2022 .

ZAMAWIAJACY:
Gmina Lubicz
Lubicz Dolny

ul. Torunska 21
87-162 Lubicz

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 255 ust. 3 w zwigzku z art. 266 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r.
Prawo Zamodwien Publicznych (Dz. U z 2019 r. poz. 2019, z 2020 r. poz. 288, 875, 1492, 1517, 2275, 2320,
22021 r. poz. 464 z pdin. zm.), zwanej dalej ,,pzp”’, informuje o uniewaznieniu postepowania ze wzgledu
na to, ze:

1) najkorzystniejsza oferta ztozona w postepowaniu podlega odrzuceniu ze wzgledu na to, ze Wykonawca
nie wniést wadium do uptywu terminu sktadnia ofert (uznanie srodkéw pienieznych na rachunku
Zamawiajgcego nastgpito po uptywie terminu sktadania ofert)

2) cena najkorzystniejszej oferty sposrdod ofert niepodlegajgcych odrzuceniu przewyzisza kwote, ktorg
zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia.

UZASADNIENIE

Ad.1

W wymienionym wyzej postepowaniu najkorzystniejsza oferte ztozyta firma MARSZAL Zaktad Ustug
Drogowych Lila Marszatkowska, ul. Przelot 23A, 87 - 100 Torui. Wykonawca nie zabezpieczyt jednak
prawidtowo ztozonej oferty wymaganym przez Zamawiajacego wadium. Wptacone tytutem wadium $rodki
pieniezne trafity na konto Zamawiajacego o godz. 14:40 w dniu 14.02.2022 r. (zatem po uptywie terminu
sktadania ofert).

W takim wypadku oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 14 w zwigzku z
art. 266 pzp.

Zgodnie z wymienionym art. 226 ust. 1 pkt. 14 Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wnidst
wadium, lub wnidst w sposéb nieprawidtowy.

Wykonawca dokonat przelewu srodkow pienieznych w dniu 14.02.2022 r., ale $rodki pieniezne trafity na
konto Zamawiajgcego juz po uptywie terminu skfadania ofert. W takim wypadku nalezy uzna¢, ze
Wykonawca nie zabezpieczyt ztozonej oferty w sposdb prawidtowy, a Zamawiajacy zmuszony jest odrzucic
te oferte na podstawie w/w przepisow.

Powyzisze potwierdza rowniez stanowisko prezentowane w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej,
gdzie uznaje sie, iz wniesienie wadium jest skuteczne tylko w przypadku uznania rachunku bankowego
zamawiajgcego nalezng kwotg wadium. Kwota wadium wnoszonego w formie pienieznej winna znalez¢ sie
na rachunku zamawiajgcego przed uptywem terminu ztozenia oferty.

Ad.2

W zwigzku z odrzuceniem wymienionej wyzej oferty, najkorzystniejszg oferte w postepowaniu ztozyt
TRANSBRUK Barczyniscy Sp. z o0.0., Pigza, ul. Wojewddzka 3a, 87-152 tubianka. Wymieniony Wykonawca
zaoferowat cene w wysokosci 710 621,86 zt (brutto).
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Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamodwienia kwote 645 951,39 zt. brutto, o czym
poinformowat przed otwarciem ofert publikujagc stosowng informacje na stronie internetowe;j
prowadzonego postepowania.

Cena wymienionej wyzej oferty przekracza kwote jaka Zamawiajacy zamierza przeznaczyé na
sfinansowanie zamdwienia.

Zgodnie z art. 255 ust. 3 w zwigzku z art. 266 pzp zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamodwienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyisza kwote, ktdrg
Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia chyba, ze Zamawiajgcy moze zwiekszy¢
te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.

Po dokonaniu analizy finansowej, uwzgledniajgcej wszelkie skutki ewentualnego zwiekszenia kwoty
przeznaczonej na sfinansowanie zamdwienia Zamawiajacy uznat, ze nie moze zwiekszy¢ wymienionej
kwoty do zaoferowanej przez w/w Wykonawce ceny.

Wobec powyiszego Zamawiajgcy uniewaznia wymienione wyiej postepowanie na podstawie
art. 255 ust. 3 pzp.
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