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ZDG.271.522.1.2014

Zawiadomienie

o uniewaznieniu wadliwej czynnos$ci podjetej w postgpowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego — wykonanie remontu czastkowego nawierzchni bitumicznych ( asfaltowych)
przy uzyciu mieszanki mineralno — asfaltowej z otoczarki w iloSci 200 ton na drogach
gminnych na terenie Gminy Lubicz w miejscowosciach: Lubicz Dolny, Lubicz Gorny,
Grebocin, Gronowo, Miyniec Pierwszy, Miyniec Drugi, Mierzynek, Zlotoria, Kopanino.

Na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 i ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo
zamoOwien publicznych (Dz. U. z 2013r., poz. 907 ze zm.)

Zarzad Drog, Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej w Lubiczu

uniewaznia czynno$¢ podjeta w  postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego —
wykonanie remontu czastkowego nawierzchni bitumicznych ( asfaltowych) przy uzyciu
mieszanki mineralno — asfaltowej z otoczarki w ilosci 200 ton na drogach gminnych na
terenie Gminy Lubicz w miejscowosciach: Lubicz Dolny, Lubicz Gérny, Grebocin, Gronowo,
Mtyniec Pierwszy, Miyniec Drugi, Mierzynek, Ziotoria, Kopanino - polegajacq na:

1) sposobie porozumiewania si¢ Zamawiajacego z Wykonawcami,

2) ocenie zlozonych ofert;

3) wyborze najkorzystniejszej oferty;

4) zawiadomieniu Wykonawcow o: wyborze najkorzystniejszej oferty, wykonawcach,
ktorych oferty zostaly odrzucone, wykonawcach, ktorzy zostali wykluczeni z
postepowania o udzielenie zamdwienia, terminie, okreSlonym zgodnie z art. 94 ust. 1
lub 2 ustawy Pzp, po ktorego uplywie umowa w sprawie zamoéwienia publicznego
moze by¢ zawarta i sposobie jego przekazania.

Uzasadnienie

W dniu 14 marca 2014r. Zamawiajacy — Zarzad Drog, Gospodarki Mieszkaniowej i
Komunalnej w Lubiczu, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy — Prawo zamoOwien
publicznych, odrzucit ofert¢ BITUM & BRUK, Nowy Dwor 59/1, 86-070 Dabrowa
Chelminska, wskazujac iz jej tre$¢ nie odpowiadata tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamoéwienia. U podstaw takiego rozstrzygnigcia leglo przekonanie Zamawiajacego, iz
sporzadzony przez tego Wykonawce wykaz sprzetu jakim dysponuje w celu nalezytego
wykonania zaméwienia, jest niewystarczajacy. Zawiadomienie o odrzuceniu oferty
przekazane zostalto BITUM & BRUK droga elektroniczng. Ponadto w trakcie tego
postepowania, Zamawiajacy i Wykonawca przekazywali swoje o$wiadczenia droga
elektroniczna, wbrew dokonanemu przez Zamawiajacego wyborowi, wskazanemu w Siwz.

Jednoczesnie w dniu 17 marca 2014r. Zamawiajacy oceniajac zlozone oferty, dokonat
wyboru najkorzystniejszej oferty i zawiadomit Wykonawcow o jej wyborze. Zawiadomienie
o wyborze oferty przekazane zostato drogg elektroniczna.

Na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy — Prawo zamowien publicznych Zamawiajacy
zobowiazany jest do zweryfikowania podjetej czynnosci w postgpowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego w kazdym czasie, az do zawarcia umowy.



W pierwszej kolejnosci Zamawiajacy wskazuje, ze zgodnie z art. 25 ustawy Pzp w

postegpowaniu o udzielenie zamowienia zamawiajacy moze zada¢ od wykonawcoéw wyltacznie
oswiadczen lub dokumentéw niezbednych do przeprowadzenia postepowania. Oswiadczenia
lub dokumenty potwierdzajace spelnianie: warunkow udzialu w postgpowaniu, oraz przez
oferowane dostawy, ushigi lub roboty budowlane wymagan, okreslonych przez
zamawiajacego W (...) specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. W Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamoéwienia w pkt 8.2.3. ,Opis warunkow udzialu w postepowaniu”
Zamawiajacy okreslil, iz w celu potwierdzenia spelniania warunkoéw udziatu w postepowaniu
o zaméwienie publiczne moga si¢ ubiega¢ wykonawcy, ktorzy przedloza dokument wg wzoru
stanowiacego zatacznik nr 4, stanowiacy wykaz dysponowania odpowiednim potencjatem
technicznym. Zgodnie z §1 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 19
lutego 2013r. w sprawie rodzajow: dokumentéw, jakich moze zada¢ zamawiajacy od
wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ skltadane (Dz. U. poz. 231)
dokumentem potwierdzajacym spelnianie warunku dotyczacego dysponowania odpowiednim
potencjalem technicznym jest m.in. wykaz narzedzi, wyposazenia zakladu i1 urzadzen
technicznych dostepnych wykonawcy ustug w celu wykonania zamowienia wraz z informacja
o podstawie do dysponowania tymi zasobami.
W zwiazku z tym, ze dokument okreslony w pkt 8.2.3. SIWZ ma na celu ocen¢ przez
Zamawiajacego spelniania przez wykonawce warunkow, o ktérych mowa wart. 22 ust.
1 ustawy Pzp, nie mozna bylo na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp odrzuci¢ oferty
BITUM & BRUK jako nieodpowiadajacej tresci SIWZ.

Zgodnie z art. 27 ust. 1 ustawy Pzp w postgpowaniach o udzielenie zamowienia

oSwiadczenia, wnioski, zawiadomienia oraz informacje = zamawiajacy 1 wykonawcy
przekazuja, zgodnie z wyborem zamawiajacego, pisemnie, faksem lub droga elektroniczna. W
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia w pkt 9.1. Zamawiajacy wskazal, ze
o$wiadczenia, wnioski, zawiadomienia oraz informacje Zamawiajacy i Wykonawcy
przekazuja pisemnie. W zwiazku z tym, ze Zamawiajacy przekazywal swoje o$wiadczenia i
zawiadomienia drogg elektroniczng oraz dopuscit, aby BITUM & BRUK takze korzystat z
drogi elektronicznej, te czynnosci podjete w postegpowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego sg takze wadliwe.
W tych okolicznosciach i z powodow wyzej wskazanych, Zamawiajacy jest zoboquany do
uniewaznienia wadliwych czynnosc1 dotyczacych: sposobu porozumiewania si¢
Zamawiajacego z Wykonawcami, ocenie zlozonych ofert, wyborze najkorzystniejszej oferty
oraz zawiadomienia Wykonawcow o: wyborze najkorzystniejszej oferty, wykonawcach,
ktorych oferty zostaly odrzucone, wykonawcach, ktorzy zostali wykluczeni z postepowania o
udzielenie zamoOwienia, terminie, okreslonym zgodnie z art. 94 ust. 1 lub 2 ustawy Pzp, po
ktérego uplywie umowa w sprawie zaméwienia publicznego moze by¢ zawarta 1 sposobie
jego przekazania. W przeciwnym wypadku mogloby dojs¢ do sytuacji, iz pomimo wiedzy
Zamawiajacego o dokonaniu czynnos$ci z naruszeniem prawa, Zamawiajacy utrzymalby taka
czynno$¢ w mocy, podczas gdy nadrzedna zasada dotyczaca wszelkiego rodzaju czynnosci
dokonywanych przez Zamawiajacego W toku postgpowania o udzielenie zamowienia
publicznego jest ich zgodnos¢ z przepisami. Gdyby czynnosci te ostaly sig, to powodowatoby
razace naruszenie przepisow ustawy Pzp skutkujace konieczno$cig uznania niewaznosci
postepowania.
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