WOIT GMINY LUBICZ
ul. Torunska 21
87-162 Lubicz Dolny
Lubicz Dolny, dnia 2025.11.13
GP.6730.328.2025.A8
DECYZJA

Na podstawie art. 59 ust.1 i 2 i art. 60 ust.1 oraz art. 61 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1130 z péZn.zm.) oraz
art.104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z
2024 r. poz. 572 z pézn.zm.) art.59 ust.2 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. 0o zmianie ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektorych ustaw (Dz. U. z 2023r., poz.
1688), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 7 sierpnia 2025 r. zlozonego przez Pana [ NG

_,

Wéjta Gminy Lubicz

odmawia ustalenia
warunkéw zabudowy na rzecz Pana

dla inwestycji pod nazwa: Budowa czterech budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych na
terenie dziatki nr 33/34, obreb Krobia, gm. Lubicz

z uwagi: na nie spetnienie wymogu: art. 61 ust 1 pkt 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, tj. , co najmniej jedna dziatka sgsiednia, dostepna z tej
samej drogi publicznej jest zabudowana w sposéb pozwalajgcy na okreslenie wymagan
dotyczqcych nowej zabudowy, w zakresie kontynuacji funkcji, parametréw, cech i wskaznikow
ksztattowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym gabarytéw i formy
architektonicznej obiektow budowlanych, linii zabudowy oraz intensywnosci wykorzystania
terenu”. ‘
Uzasadnienie
Niniejsza decyzja wydana zostaje po rozpatrzeniu wniosku Pana [ NN
o wydanie decyzji ustalajacej warunki zabudowy dla budowy czterech
budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych, na terenie obejmujgcym dziatke nr ewid. 33/34,
potazang ohrehie Krohia, gm. Lubicz.

Podstawa wydania decyzji ustalajgcej warunki zabudowy sg przepisy ustawy z dnia
27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (z. j. Dz. U. z 2024 r. poz.
1130 z pézn.zm.).

Ustawodawca przyjal tad przestrzenny oraz zréwnowazony rozwoj jako podstawe
dzialan ksztaltowania polityki przestrzennej przez jednostki samorzadu terytorialnego
w sprawach przeznaczania terenow na okre$lone cele i ustalania zasad ich zagospodarowania
oraz zabudowy.

Whnioskowana inwestycja planowana jest na terenie, na ktorym brak jest miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego.

Stosownie do art. 59 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wnioskowana zmiana zagospodarowania terenu polegajaca na budowie czterech budynkow
mieszkalnych jednorodzinnych, wymaga ustalenia warunkéw zabudowy w drodze decyzji.




Biorac powyzsze pod uwage Wojt Gminy Lubicz wszczgl postgpowanie w sprawie
wydania decyz;ji.

Postepowanie zostalo przeprowadzone zgodnie z:

1) Przepisami Kodeksu post¢powania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 z
pozn.zm.),

2) Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.
U.z2024 r. poz. 1130 z pézn.zm.).
Zgodnie z art.61 §4 K.p.a. strony postgpowania zostaly powiadomione o wszczetym

postepowaniu.

Zgodnie z dyspozycjg art. 61 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, w przypadku braku planu zagospodarowania przestrzennego wydanie decyzji
o warunkach zabudowy jest mozliwe jedynie w przypadku tacznego spetnienia nastgpujacych
warunkow:

1) co najmniej jedna dziatka sqsiednia, dostepna z tej samej drogi publicznej jest zabudowana
w sposéb pozwalajgcy na okreslenie wymagan dotyczqcych nowej zabudowy, w zakresie
kontynuacji funkcji, parametréw, cech [ wskainikéw ksztattowania zabudowy oraz
zagospodarowania terenu, w tym gabarytow i formy architektonicznej obiektéw budowlanych,
linii zabudowy oraz intensywnosci wykorzystania terenu,

2) teren ma dostep do drogi publicznej,

3) istniejgce i projektowane uzbrojenie terenu jest wystarczajgce dla zamierzenia
budowlanego,

4) teren nie wymaga uzyskania zgody na zmiang przeznaczenia gruntow rolnych i leSnych na
cele nierolnicze i nielesne albo jest objety zgodg uzyskang przy sporzqdzaniu miejscowych
plandw, ktdre utracily moc na podstawie art.67 ustawy, o ktérej mowa w art.88 ust. 1,

5) decyzja jest zgodna z przepisami odrebnymi,

6) Zamierzenie budowlane nie znajduje si¢ w obszarze:

a) w stosunku, do ktérego decyzjq o ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji w zakresie
sieci przesylowej, o ktorej mowa w art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r.
o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytowych (Dz. U.
z 2024 r. poz. 1199), ustanowiony zostat zakaz, o ktorym mowa w art. 22 ust. 2 pkt 1 tej

ustawy,
b) strefy kontrolowanej wyznaczonej po obu stronach gazociggu,
c) strefy bezpieczenstwa wyznaczonej po obu stronach rurociggu.

W celu ustalenia wymagan dla nowej zabudowy i zagospodarowania terenu tutejszy organ —
w sposoOb okreslony w przepisach art. 61 ust. 5a ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym wyznaczyl obszar analizowany wokot terenu dziatke nr
33/34 objetej wnioskiem inwestora. Zgodnie z art. 61 ust. 5a ww. ustawy poprzez front terenu
nalezy rozumie¢ t¢ czes¢ granicy dziatki budowlanej, ktéra przylega do drogi publicznej lub
wewnetrznej, z ktorej odbywa sie gtowny wjazd na dziatke. Szerokosé frontu terenu wynosi
56,0 m, a wigc trzykrotna szerokos$¢ frontu dziatki wynosi 168,0 m.

Analizujac warunki wydania decyzji okreslone w art. 61, ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym ustalono:

Whioskowany teren inwestycji jest niezabudowany. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna zlokalizowane jest ok. 180,0 m (dziatka nr 33/66 obreb Krobia) od
wnioskowanego terenu inwestycji. W bezposrednim sgsiedztwie wnioskowanego terenu



inwestycji znajdujg si¢ tereny niezabudowane. Reasumujac teren inwestycji potozony jest w
obszarze niezabudowanym.

Aby zostal spelniony warunek kontynuacji funkcji niezbedne jest aby w obszarze analizy na
co najmniej jednej dzialce sasiedniej, dostepnej z tej samej drogi publicznej, wystepowata
podobna zabudowa /mieszkaniowa jednorodzinna/. Realizacja przedmiotowej inwestycji
naruszy zastany lokalny tad przestrzenny.

Analizujagc zagadnienie pojecia dziatki sgsiedniej tut. organ opart si¢ na orzecznictwie.
Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 17 kwietnia 2007 r. II OSK 646/06 orzekl, iz
ratio legis art. 61 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym "jest ochrona fadu przestrzennego".

W obszarze analizy nie wystepuja zewidencjonowane budynki mieszkalne, ktére moga
wyznaczy¢ funkcj¢ oraz parametry nowe zabudowy. W otoczeniu inwestycji wystepujg terenu
uzytkowane rolniczo oraz porosniety drzewami.

Reasumujac powyzsze nalezy wskaza¢ ze przedmiotowa inwestycja nie bedzie si¢ wpisywac
w otoczenie 1 bedzie naruszac tad przestrzenny.

W zwiagzku z powyzszym, stwierdza sig, ze nie zostal spelniony warunek okreslony w art. 61
ust 1 pkt 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, dotyczacy kontynuaciji
funkcji, parametrow, cech i wskaznikow ksztattowania zabudowy oraz zagospodarowania
terenu, w tym gabarytdw i formy architektonicznej obiektéw budowlanych, linii zabudowy
oraz intensywnosci wykorzystania terenu.

2. Teren inwestycji posiada polaczenie komunikacyjne, ktére w $wietle obowigzujgcych
przepisow prawa stanowi dostep do drogi publiczne;:

Teren inwestycji posiada posredni dostep do drogi publicznej powiatowej nr 2036C /dziatka
nr 31/2, 41/2/, poprzez droge wewnetrzng po dziatkach nr 33/26, 33/19, 33/36.

W zwiazku z powyzszym, stwierdza si¢, ze zostat spetniony warunek okreslony w art. 61 ust
1 pkt 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, dotyczacy dostepu do drogi
publiczne;.

3.Istniejgce 1 projektowane uzbrojenie terenu jest wystarczajace dla zamierzenia budowlanego
- warunck ten zostal spciniony.

W zwigzku z powyzszym, stwierdza si¢, ze zostat spetniony warunek okreslony w art. 61 ust
1 pkt 3 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, dotyczgcy wymagania, aby
istniejace i projektowane uzbrojenie terenu byto wystarczajgce dla zamierzenia budowlanego.

4. Wnioskowany teren obejmujacy dziatke nr 33/34 w ewidencji gruntdw oznaczony jest
symbolem RV, RVI (pow. 0,3332 ha).

Teren planowej inwestycji nie wymaga zgody na zmiane przeznaczenia gruntéw rolnych i
lesnych na cele nierolnicze i nielesne — zgodnie z art. 61 ust. 1 pkt. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.

W zwiagzku z powyzszym, stwierdza si¢, ze zostat spelniony warunek okreslony w art. 61 ust.
1 pkt 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, dotyczgcy wymagania
uzyskania zgody na zmiang¢ przeznaczenia gruntéw rolnych i leSnych na cele nierolnicze i
nielesne albo jest objety zgoda uzyskana przy sporzgdzaniu miejscowych planéw, ktére
utracily moc na podstawie art.67 ustawy, o ktérej mowa w art.88 ust.1.
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5. Zgodno$¢ z przepisami odrgbnymi:

Teren objety wnioskiem:

- nie podlega ochronie prawnej w aspekcie dziedzictwa kulturowego i ochrony zabytkow,

- nie znajduje si¢ na terenie gorniczym,

- nie znajduje si¢ w miejscowosci uzdrowiskowej,

- nie znajduje si¢ na terenie zagrozonym osuwaniem Si¢ mas ziemnych,

- nie znajduje si¢ na terenie melioracji wodnych,

- znajduje si¢ w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina Drwecy,

- nie znajduje si¢ na terenie potozonym w granicach parku narodowego i jego otuliny.
Planowane przedsiewzigcie zostalo zaliczone do przedsiewzig¢ moggcych potencjalnie
oddziatywa¢é na srodowisko.

Wielkos¢ przedmiotowego terenu inwestycji zapewnia mozliwos¢, na warunkach okreslonych
w decyzji, realizacji przedmiotowego zamierzenia.

W zwigzku z powyzszym, stwierdza sie, ze zostal spelniony warunek okreslony w art. 61
ust.1 pkt 5 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym tj. dotyczacy zgodnosci z
przepisami odrgbnymi.

6. Zamierzenie budowlane na podstawie mapy zasadniczej oraz uzyskanych informacji nie
znajduje si¢ w obszarze (rozumianym jako obszar obj¢ty wnioskiem):
a) w stosunku, do ktorego decyzja o ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji w zakre-
sie sieci przesytowej, o ktérej mowa w art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o przy-
gotowaniu 1 realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytlowych (Dz. U. z
2024 r. poz. 1199), ustanowiony zostal zakaz, o ktérym mowa w art. 22 ust. 2 pkt 1 tej
ustawy,
b) strefy kontrolowanej wyznaczonej po obu stronach gazociagu,
¢) strefy bezpieczenstwa wyznaczonej po obu stronach rurociggu.

Uwaga: wskazuje si¢, iz ww. powinno zosta¢ potwierdzone mapa do celow projektowych a
ww. jest innym etapem postepowania administracyjnego.

W zwigzku z powyzszym, stwierdza si¢, ze zostal spetniony warunek okreslony w art. 61
ust.1 pkt 6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Ustalono, ze inwestycja wypelnia warunki wymienione w art. 61 ust.1: pkt 2, 3,4, 51 6.

W zwigzku z powyzszym, stwierdza si¢, ze nie zostat spetniony warunek okreslony w art. 61
ust 1 pkt 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, dotyczacy kontynuacji
funkcji, parametréw, cech i wskaznikow ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania
terenu, w tym gabarytow i formy architektonicznej obiektéw budowlanych, linii zabudowy
oraz intensywnosci wykorzystania terenu.

Ustawodawca nakazuje, bowiem Igczne spetnienie wszystkich warunkéw zawartych w art.61
ust.1, a w przypadku przedmiotowej inwestycji — nie sg one mozliwe do spelnienia.

Zgodnie z art. 60 pkt. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym — projekt decyzji sporzadzita osoba spetniajgca warunki,
o ktorych mowa w art. 5 pkt 5 cyt. ustawy.



Podmiotowi, ktory wystapil z wnioskiem o ustalenie warunkow zabudowy przystuguje
prawo do wniesienia do Wojewody, za posrednictwem organu wiasciwego do wydania
decyzji, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zadania w sprawie wymierzenia kary
pienigznej w wysokosci 500zt za kazdy dzieh zwloki w przypadku niewydania decyzji w
terminie 90 dni od dnia ztozenia wniosku z uwzglednieniem art. 51 ust. 2c i 2d ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2024 r. poz.
1130 z p6zn.zm.). Wpltywy z kar pienieznych stanowig dochdod budzetu panstwa.

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego (ul. Targowa 13/15, 87-100 Torun) za posrednictwem Wojta Gminy Lubicz w
terminie 14 dni od dnia jej otrzymania.

Przed uplywem terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sie prawa do
wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzje.
Z dniem dorg¢czenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i
prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest
mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest
mozliwe skuteczne cofni¢cie o§wiadczenia o zrzeczeniu sie¢ prawa do wniesienia odwolania.

-

Kiesour

Zalaczniki:
- mapa w skali 1:1000 z oznaczeniem linii rozgraniczajacych teren inwestycji zat. nr 1.

- analiza funkcji oraz cech zabudowy i zagospodarowania terenu wraz z czescig graficzna /zat. nr 2 i zatnr 3 /.

Opfata skarbowa:
Za wydanie decyzji nie pobrano oplaty skarbowej na podstawie zatacznika do ustawy z dnia 16 listopada 2006 .

o optacie skarbowej (Dz. U. z 2025 r. poz. 1154)
Czes¢ I pkt 8

Otrzymuja:
1. Strony postepowania,
2. ala






Zalacznik nr 2
do decyzji GP.6730.328.2025.AS
Z dnia 13.11.2025 r.

Analiza FUNKCJI ORAZ CECH ZABUDOWY [ ZAGOSPODAROWANIA TERENU

dla inwestycji: Budowa czterech budynkoéw mieszkalnych jednorodzinnych.

Lokalizacja inwestycji: teren inwestycji obejmuje dziatke nr ewid. 33/34, potozong obrgbie
Krobia, gm. Lubicz.

Analiz¢ przeprowadzono na podstawie:

-ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (art. 53.ust.3, art. 61 ust. 1-6, art. 64),
-Rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 25 lipca 2024 r. w sprawie sposobu
ustalania wymagan dotyczacych nowej zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z 2024 r., poz. 1166).

-wniosku inwestora wraz z zatgcznikami,

-materialdw mapowych oraz danych ewidencji gruntéw dla dziatek potozonych w obszarze
analizowanym,

W celu ustalenia wymagan dla nowej zabudowy i zagospodarowania terenu tutejszy organ — w
sposob okreslony w przepisach art. 61 ust. 5a ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym wyznaczyl obszar analizowany wokot terenu dziatkg¢ nr 33/34
objetej wnioskiem inwestora. Zgodnie z art. 61 ust. 5a ww. ustawy poprzez front terenu nalezy
rozumie¢ t¢ cze$¢ granicy dziatki budowlanej, ktora przylega do drogi publicznej lub
wewngtrznej, z ktérej odbywa si¢ gldéwny wjazd na dziatke. Szerokos¢ frontu terenu wynosi 56,0
m, a wigc trzykrotna szerokos¢ frontu dziatki wynosi 168,0 m. Obszar analizy wyznacza si¢ na
min. 168,0 m od terenu inwestycji. Wyznaczony obszar jest wystarczajacy do przeprowadzenia
analizy funkcji oraz cech zabudowy i zagospodarowania terenu, gdyz w petni odzwierciedla
charakter zabudowy zlokalizowanej w sasiedztwie terenu wnioskowego.

Analiza w zakresie kontynuacji funkcji zabudowy, parametréow, cech i wskaznikow
ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu.

1.0bszar analizowany. .

Whnioskowany teren inwestycji jest niezabudowany. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna zlokalizowane jest ok. 180,0 m (dziatka nr 33/66 obrgb Krobia) od
wnioskowanego terenu inwestycji. W bezposrednim sasiedztwie wnioskowanego terenu
inwestycji znajduja si¢ tereny niezabudowane. Reasumujac teren inwestycji potozony jest w
obszarze niezabudowanym.

W obszarze analizy nie wystgpuje jakiekolwiek zewidencjonowana zabudowa wigc nie mozna
wyznaczy¢ parametréw nowej zabudowy.

W zwiazku z powyzszym, stwierdza si¢, Ze nie zostal spelniony warunek okreslony w art. 61
ust 1 pkt 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, dotyczacy
kontynuacji funkcji, parametrow, cech i wskazZnikéw ksztaltowania zabudowy oraz
zagospodarowania terenu, w tym gabarytéw i formy architektonicznej obiektow
budowlanych, linii zabudowy oraz intensywnos$ci wykorzystania terenu.

2.Dostep do drogi publiczne;j.
Whnioskowany teren posiada posredni dostep do drogi publicznej powiatowej nr 2036C /dziatka
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nr 31/2, 41/2/, poprzez drogg wewnetrzng po dziatkach nr 33/26, 33/19, 33/36.

W zwiazku z powyzszym, stwierdza sie, ze zostal spelniony warunek okres$lony w art. 61 ust 1
pkt 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, dotyczacy dostepu do drogi
publicznej.

3.Istniejace lub projektowane uzbrojenie terenu.

Istniejgce i projektowane uzbrojenie terenu jest wystarczajgce dla zamierzenia budowlanego -
warunek ten zostat spetniony.

4.Zgoda na zmian¢ przeznaczenia gruntow rolnych na cele nierolnicze.
Whioskowany teren obejmujacy dziatke nr 33/34 w ewidencji gruntow oznaczony jest symbolem
RV, RVI (pow. 0,3332 ha).

W zwiazku z powyzszym, stwierdza si¢, Ze zostal spelniony warunek okreSlony w art. 61 ust. 1
pkt 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, dotyczacy wymagania
uzyskania zgody na zmian¢ przeznaczenia gruntow rolnych i leSnych na cele nierolnicze i
nieleSne albo jest objety zgoda uzyskana przy sporzadzaniu miejscowych planow, ktore
utracily moc na podstawie art.67 ustawy, o ktorej mowa w art.88 ust.1.

5.Zgodnos¢ z przepisami odr¢ebnymi.

Teren objety wnioskiem:

- nie podlega ochronie prawnej w aspekcie dziedzictwa kulturowego i ochrony zabytkéw,

- nie znajduje si¢ na terenie gérniczym,

- nie znajduje si¢ w miejscowosci uzdrowiskowe;j,

- nie znajduje si¢ na terenie zagrozonym osuwaniem si¢ mas ziemnych,

- nie znajduje si¢ na terenie melioracji wodnych,

- znajduje si¢ w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina Drwecy,

- nie znajduje si¢ na terenie potozonym w granicach parku narodowego i jego otuliny.

Planowane przedsigwzigcie zostato zaliczone do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
oddziatywa¢ na srodowisko.

Wielko$¢ przedmiotowego terenu inwestycji zapewnia mozliwos¢, na warunkach okreslonych
w decyzji, realizacji przedmiotowego zamierzenia.

W zwiazKku z powyiszym, stwierdza sig, ze Zostal spelniony warunek okreslony w art. 61
ust.1 pkt 5 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym tj. dotyczgcy
zgodnosci z przepisami odr¢bnymi

6. Zamierzenie budowlane na podstawie mapy zasadniczej oraz uzyskanych informacji nie
znajduje si¢ w obszarze (rozumianym jako obszar objety wnioskiem):
a) w stosunku, do ktérego decyzjg o ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji w zakresie
sieci przesylowej, o ktorej mowa w art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r.
0 przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytowych (Dz. U.
z 2024 r. poz. 1199), ustanowiony zostal zakaz, o ktorym mowa w art. 22 ust. 2 pkt 1 tej
ustawy,
b) strefy kontrolowanej wyznaczonej po obu stronach gazociagu,
c) strefy bezpieczenstwa wyznaczonej po obu stronach rurociggu.



W zwigzku z powyiszym, stwierdza si¢, Ze zostal spelniony warunek okreslony w art. 61
ust.1 pkt 6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Reasumujac analiza zabudowy i zagospodarowania terenu wykazala, ze zamierzenie
inwestycyjne nie spelnia tacznie warunkow okreslonych w art. 61 ust.1 ustawy.

W zwigzku z powyZszym, stwierdza sie, Ze nie zostal spelniony warunek okreslony w art. 61
ust 1 pkt 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, dotyczacy
kontynuacji funkcji, parametréw, cech i wskaZnikéw ksztaltowania zabudowy oraz
zagospodarowania terenu, w tym gabarytéow i formy architektonicznej obiektow
budowlanych, linii zabudowy oraz intensywnosci wykorzystania terenu,






