- REGIONALNA DYREKCJA OCHRONY SRODOWISKA W BYDGOSZCZY

Bydgoszcz, dnia 14 sierpnia 2018 r.

W00.4220.391.2018.PP.2

OPINIA

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i 4 oraz art. 66 i art 68 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(Dz. U. z 2017 r., poz. 1405 ze zm.), zwanej dalej w skrécie uouios, a takze w § 3 ust. |
pkt 40 lit. a) rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71 j.t.),
nawigzujagc do pisma Wajta Gminy Lubicz z dnia 18.07.2018 r., znak:
ROS.6220.75.2017.MG (uzupelionego dnia: 02.08.2018 r.) po przeanalizowaniu wniosku
o wydanie decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach wraz z zatgcznikami, w tym kartg
informacyjna przedsiewzigcia (KIP), ktory ztozyta Pani Katarzyna Wisniewska, wlascicielka
firmy ,,GRUSZ-BUD” Katarzyna Wisniewska, z siedzibg przy ul. Warszawskiej 44a

w miejscowosci Lubicz, wyrazam nastgpujaca opinie:

L. Dla planowanego przedsigwzigcia polegajacego na cksploatacji kruszywa ze zloza
kruszywa naturalnego ,,MLYNIEC KW?”, na dzialkach numer 47/1 i 47/5 obreb
Miyniec Pierwszy, gmina Lubicz, istnieje konieczno$é przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $rodowisko.

1I. Zakres raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko, powinien obejmowac
zagadnienia, o ktorych mowa w art. 66 uouios.

II1. Zgodnie z trescig art. 68 ust. 2 pkt 2a uouio$, wskazuje rodzaje wariantow
alternatywnych wymagajgcych zbadania, poprzez przedstawienie ich w raporcie:

1. Wariant najkorzystniejszy z punktu widzenia ochrony przyrody, w tym
uwzgledniajagcy konieczno$¢ niewykonywania prac ziemnych trwale
znieksztalcajacych rzezbg terenu, np. poprzez przywrdcenie (odtworzenie)
rzezby terenu.

V. Zgodnie z tre$cia art. 68 ust. 2 pkt 2b uouio$, wskazuje zakres i szczegblowosé
wymaganych danych pozwalajacych scharakteryzowaé przedsigwzigeie, rodzaje
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oddziatywan oraz elementy $rodowiska wymagajgce szczegétowej analizy poprzez

przedstawienic w raporcie:

1.
2.

zatacznika mapowego przedstawiajacego teren i obszar gorniczy,

oceny zgodnosci przedsiewzigcia z ograniczeniami:

— ustanowionymi w uchwale nr XXXVIII/656/17 Sejmiku Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego z dnia 27 listopada 2017 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Doliny Drwecy (Dz. Urz. Woj. Kuj.-Pom.,
poz. 4982),

— wzglgdem gatunkéw chronionych i ich siedlisk, wynikajacymi z art. 51, 52
1 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2018 r., poz. 142 ze zm.),

oceny wplywu i skutkéw realizacji przedsigwziecia na:

— rezerwat przyrody Rzeka Drweca,

— Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Drwgcy,

— obszar Natura 2000 Dolina Drwecy PLH280001,

— gatunki (w szczegdlnosci objgte ochrong) i ich siedliska oraz siedliska
przyrodnicze, pozostajace w zasiggu oddzialywania inwestycji,

— réznorodnos$¢ biologiczng,

— szlaki migracji zwierzat, pozostajace w zasiggu oddzialywania inwestycji.

analizy zasiggu i skutkow realizacji przedsigwzigeia na: formy ochrony

przyrody, gatunki i ich siedliska oraz siedliska przyrodnicze, a takze szlaki
migracjl zwierzat pozostajace w zasiggu oddzialywania inwestycji,
oddziatywan skumulowanych ze znajdujacymi si¢ w poblizu i planowanymi
innymi kopalniami w odniesieniu do wptywu na klimat akustyczny, powietrze
atmosferyczne oraz stosunki wodne, a takze w kontekscie siedlisk, gatunkow,
roznorodnosci biologicznej i stosunkéw wodnych,

szczegolowej analizy mozliwych konfliktow spolecznych zwigzanych

z projektowanym przedsigwzigciem,

oddziatywan  planowanej inwestycji na  powietrze  atmosferyczne

wraz z Ttozwigzaniami chronigcymi $rodowisko na etapie jej budowy

i eksploatacji,



zasigg 1 skutki realizacji przedsigwzigcia na klimat akustyczny terendw
objetych planowanym przedsigwzigciem oraz terendow znajdujacych sie
w obszarze jego oddziatywania,

oceny wplywu 1 skutkow realizacji przedsigwzigeia na jednolite czeSci waod,
w ramach ktorej nalezy m.in. zidentyfikowa¢ stan JCW oraz okre$li¢ zakres
potencjalnych zmian jakosci wod i stosunkow wodnych,

usytuowania inwestycji wzgledem stref ochronnych uje¢ wod oraz analizy

zgodnosci przedsigwzigcia z ustanowionymi w nich ewentualnymi zakazami.

Oceny i analizy, o ktérych mowa w pkt 1-9 nalezy przeprowadzi¢ dla fazy

przygotowania i eksploatacji przedsicwzigeia, uwzgledniajac oddziatywanie skumulowane

pochodzace od przedsigwzigé sasiadujacych, rdwniez planowanych do realizacji.

V. Zgodnie z trescig art. 68 ust. 2 pkt 2¢ uouio$ wskazuje nastepujace zakresy i metody

badan wptywu na nast¢pujace elementy srodowiska:

s

W zakresie ochrony przyrody przeprowadzi¢ badania terenowe w celu

rozpoznania wystepowania siedlisk gatunkow zwierzat, roslin i grzybow,

siedlisk  przyrodniczych oraz szlakéw migracji zwierzat (w tym
ponadlokalnych, lokalnych i okresowych).

Mectody oraz terminy badan dostosowa¢ do biologii i ekologii gatunkow

oraz siedlisk  potencjalnie  wystepujgcych w  zasicgu  inwestycji

oraz uwzgledniajac dobre praktyki w tym zakresie, np. okreslone w ramach

Pafistwowego Monitoringu Srodowiska GIOS.

Zebranie wynikéw powinno byé przeprowadzone w sezonach zgodnych

z wymaganiami ekologicznymi poszczegolnych grup gatunkow i siedlisk

przyrodniczych.

W zakresie klimatu akustycznego nalezy:

a) Przeprowadzi¢ identyfikacj¢ i klasyfikacj¢ terenéw chronionych przed
hatasem w obszarze oddzialywania przedsiewziecia na podstawie
migjscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, a w przypadku
ich braku zgodnie z art. 115 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2018 r., poz. 799 ze zm.). Prowadzacy
postgpowanie powinien dokonaé klasyfikacji terenéw na podstawie
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwea 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r,

poz. 112 j.t.).



b) Przeprowadzi¢ analize akustyczna dla kilku wariantow lokalizacyjnych
tymczasowych drog technologicznych do wywozu kopalin oraz lokalizacji
waléw z nadkladu, uznajgc za najkorzystniejsze warianty o najnizszym
oddziatywaniu na tereny chronione akustycznie oraz o mozliwie najnizszym
oddziatywaniu na powietrze atmosferyczne, okreslajac przy tym rodzaj
i tadownos¢ érodkow transportu kopaliny oraz parametry walow. Analiza
akustyczna musi zawierac opis:

— aktualnego stanu klimatu akustycznego,

— zastosowanej metody  prognostycznej  (metodyki referencyjnej)
oraz  charakterystyki  zastosowanego narzedzia  obliczeniowego
(np. programu komputerowego),

— przyjetych zatozen i danych wejsciowych do obliczen, w tym wytypowanie
i klasyfikacje zrédel hatasu znajdujacych si¢ na terenie przedsigwzigcia
(lokalizacja, czas pracy, poziom mocy akustycznej itp.),

— sposobdw ograniczenia i minimalizacji emisji hatasu do srodowiska
(np. w postaci rozwigzan organizacyjnych i technicznych zabezpieczen
przeciwhatasowych).

Uzasadnienie

Wojt Gminy Lubicz, pismem z dnia 18.07.2018 r., znak: ROS.6220.75.2017.MG
(uzupelnionym dnia: 02.08.2018 r.), zwrécit si¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony
$rodowiska w Bydgoszczy o wyrazenie opinii w sprawie obowiazku przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko dla  planowanego przedsigwziecia  polegajgcego
na eksploatacji kruszywa ze zloza kruszywa naturalnego ,MLYNIEC KW?”, na dziatkach
numer 47/1 i 47/5 obreb Mtyniec Pierwszy, gmina Lubicz.

Po zapoznaniu si¢ z zalaczong do wniosku dokumentacja, w tym z KIP stwierdzono,
ze jest to przedsiewziecie moggce potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na s$rodowisko,
wymienione w § 3 ust. 1 pkt 40 lit. a) ww. rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada
2010 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko,
jako wydobywanie kopalin ze ztoza metodg odkrywkows inne niz wymienione w § 2 ust. 1
pkt 27 lit. a, bez wzglgdu na powierzchnig obszaru gorniczego:

_ tiret trzecie — na terenie gruntéw lesnych lub w odlegtosci nie wigkszej niz 100 m

od nich,



- tiret czwarte — na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 1 9 ww. ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1
pkt 1-3 tej ustawy,

- tiret pigte — w odleglosci nie wigkszej niz 250 m od terenow, o ktorych mowa
w art. 113 ust. 2 pkt 1 ww. ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony
srodowiska,

- tiret siddme — jezeli w odlegtosci nie wigkszej niz 0,5 km od miejsca planowanego
wydobywania kopalin metoda odkrywkowa znajduje sie inny obszar gérniczy
ustanowiony dla wydobywania kopalin metodg odkrywkowa.

Obszary zalesione usytuowane sa w bezposrednim sasiedztwie planowanej inwestycji.
Przedsigwzigcie jest zlokalizowane na Obszarze Chronionego Krajobrazu Doliny Drwecy.
Najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje si¢ w odleglosci ok. 110,0 m od granicy
przedmiotowego zloza. W otoczeniu przedmiotowej kopalni, w odleglosci mniejszej
niz 500,0 m znajdujg inne planowane, eksploatowane 1 wyeksploatowane ztoza.

Analizowana inwestycja zlokalizowana jest w terenie objetym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego, zatwierdzonym Uchwatg Nr XLIII/651/02 Rady Gminy
Lubicz z dnia 28 lutego 2002 r. w sprawic zmiany micjscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Gminy Lubicz obejmujacej tereny pod eksploatacje kruszywa (Dz. Urz.
Woj. Kuj.-Pom. Nr 63, poz. 1271 z dnia 18 czerwca 2002 r.). Zgodnie z ustaleniami tego
planu, czgsé dzialek o nr ewid.: 47/1 1 47/5 obreb Mtiyniec Pierwszy, na ktorych realizowane
bgdzie przedmiotowe przedsiewzigcie, wchodzi w skiad jednostki planistycznej oznaczonej
symbolem ,PE-1”, gdzie ustalono mozliwo$é prowadzenia dziatalnoéci gospodarczej —
odkrywkowej eksploatacji kruszywa niezaleznie na poszczegdlnych dziatkach geodezyjnych,
stanowigcych odrebne wlasnosci.

Planowane przedsigwzigcie polegaé bedzie na cksploatacji (metodg odkrywkows)
piaskéw jako kruszywa naturalnego ze ztoza , MEYNIEC KW” przewidywanego do realizacji
na czesci dzialek nr 47/1 i 47/5 obreb Miyniec Pierwszy, gmina Lubicz. Dokumentowane
ztoze ,MLYNIEC KW” posiada powierzchni¢ 1,9980 ha, natomiast projcktowany teren
inwestycji (obszaru i terenu gorniczego) zajmowat bedzie 2,40 ha.

Dokumentacja geologiczna dla tego zloza okrelita stan zasobow geologicznych
na dziefi 31.12.2016 r. w ilodci 254,593 tys. ton. Eksploatacj¢ ztoza projektuje sie prowadzié
przez okres ok. 15 lat. Przewidywane $rednie wydobycie dobowe wyniesie ok. 150 Mg/dobe.



Nadkiad nad zlozem buduje gleba o miazszo$ci $rednio 0,42 m. Zloze — kopaline
uzyteczng stanowi kruszywo naturalne, piaski drobno- i $rednioziamiste ze zwirami.
Migzszos¢ ztoza bilansowego wynosi od 5,2 m do 9,5 m, $rednio 7.24. Warstwa podztozowa
— spag zloza, zostata przewiercona we wszystkich otworach i stanowig je szare gliny
zwatowe. Glebokos¢ spagu zloza waha sie od 8,5 do 10,0 m p.p.t. Sredni punkt piaskowy
dla zloza wynosi 91,68 %, a zawarto$¢ pyléw mineralnych ksztattuje si¢ na $rednim poziomie
1,984%. Zioze ,MLYNIEC KW” jest cze$ciowo zawodnione. Eksploatacja prowadzona
bedzie w warunkach suchych oraz czesciowego zawodnienia w partiach spagowych.
Nie przewiduje sie odwadniania zloza.

Omawiana kopalnia kruszywa ,MLYNIEC KW” eksploatowana bedzie systemem
odkrywkowo-wglebnym, podsigbiernie, w najgtebszych partiach zloza trzema pietrami
eksploatacyjnymi, bez stosowania materiatéw wybuchowych. Przedsigbiorca przewiduje
prowadzi¢ eksploatacjg do spagu zloza, ktéry zalega na gtebokosci od 8.5 do 10,0 m p.p.t.

Przed przystgpieniem do eksploatacji, z powierzchni ztoza zostanie zdjety nadkiad
1 zlozony nastepnie na tymczasowych zwatowiskach wewngtrznych., Po zakonczeniu
eksploatacji nadktad ten zostanie wykorzystany do rekultywacji terenéw poeksploatacyjnych.
Zwatowiska naktadu beda stanowily réwniez naturalne ekrany akustyczne.

Wydobyta kopalina (piasck) w stanie wilgotnosci naturalnej, bezposrednio z terenu
cksploatacji wywozona bedzie samochodami cigzarowymi o tadownosci okoto 15-25 ton
do odbiorcéw kopaliny.

Prace wydobywcze prowadzone beda wytacznie w porze dnia.

Efektem prac eksploatacyjnych bedzie obnizenie terenu. Inwestor zaplanowat
wykonanie prac polegajgcych na zasypaniu wyrobiska i doprowadzeniu do wyréwnania
powierzehni terenu do rzgdnej sprzed rozpoczecia prac eksploatacyjnych.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w granicach Obszaru Chronionego
Krajobrazu Doliny Drwecy, gdzie obowiazuje ww. uchwata nr XXXVIII/656/17 Sejmiku
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 27 listopada 2017 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Doliny Drwecy, wprowadzajaca m.in. zakaz realizacji przedsiewzieé
mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko w rozumieniu uouios,

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 ww. ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronic
przyrody, zakazy obowigzujace na terenie obszaru chronionego krajobrazu nie dotycza
realizacji inwestycji celu publicznego, przy czym przediozona dokumentacja nie wskazuje,
aby opiniowana inwestycja stanowita cel publiczny, ktorego nie dotyczy ww. zakaz.

W zwiazku z powyzszym w przedmiotowej sprawie zastosowanie znajduje



art. 24 ust. 3 ww. ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, zgodnie z ktérym
zakaz ten ,nie dotyczy realizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaéd
na srodowisko, dla ktérych przeprowadzona ocena oddzialywania na srodowisko wykazata
brak negatywnego wplywu na ochrong przyrody i ochrone krajobrazu obszaru chronionego
krajobrazu”.

Ponadto na przedmiotowym terenie obowigzuje zakaz wykonywania prac ziemnych
trwale znieksztalcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem
przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub utrzymaniem,
budowg, odbudowa, naprawa lub remontem urzadzen wodnych, wprowadzony
§ 5 pkt 4 ww. uchwaty nr XXXVIII/656/17 Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
z dnia 27 listopada 2017 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Drwecy.
Przedmiotowa inwestycja nie jest zwigzana z zabezpieczeniem przeciwsztormowym,
przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub utrzymaniem, budowa, odbudowa,
naprawg lub remontem urzadzen wodnych. W zwiazku z powyzszym w ramach analizy
wariantowej nalezy przedstawi¢ wariant inwestycji uwzgledniajacy koniecznogé
niewykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, np. poprzez
przywrdcenie (odtworzenie) rzezby terenu. Powyzsze jest zgodne ze stanowiskiem
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, przedstawionym w pismie z dnia 1 czerwca
2018 r., znak: DOA-w0.600.17.2018.SS.

W odlegtosci ok. 150 m od dzialek objgtych inwestycja zlokalizowane sg: obszar
Natura 2000 Dolina Drwgcy PLH280001, wzgledem ktérego obowigzuja uwarunkowania
wynikajace w szczegolnosci z art. 33 ww. ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody oraz okreslone w zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bydgoszezy oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia
31 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Dolina Drwecy PLH280001 (Dz. Urz. Woj. Kuj-Pom. poz. 1180 ze zm.), a takZe rezerwat
przyrody Rzeka Drweca, wzgledem ktoérego obowigzuja uwarunkowania wynikajgce
w szczegblnosei z art. 15 ww. ustawy o ochronie przyrody oraz zarzadzenia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 23 maja 2018 r. w sprawie
ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,,Rzeka Drweca” (Dz. Urz. Woj. Kuj-
Pom., poz. 2911).

Tym samym konieczne jest przeprowadzenie procedury oceny oddzialywania
na srodowiske w oparciu o raport. Sporzadzony raport powinien odnosi¢ si¢ w szczegdlnosci

do oceny wplywu na przyrode (w tym obszary chronione, siedliska przyrodnicze, siedliska
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gatunkéw, korytarze ekologiczne) oraz walory krajobrazowe Obszaru Chronionego
Krajobrazu Doliny Drwecy.

W zwigzku z powyzszym, z uwagi na mozliwy istotnie negatywny wplyw inwestycji
w zakresie ochrony przyrody, stwierdzono konieczno$¢ przeprowadzenia oceny
oddziatywania w oparciu o raport oddzialtywania na S$rodowisku w pelnym zakresie
(w odniesieniu do kwestii objetych opinig).

Omawiany rejon, gdzie udokumentowano zloze kruszywa ,MLYNIEC KW~
Jest czgseig wigkszego obszaru, na ktérym zlokalizowany jest szereg czynnych, planowanych
oraz wyeksploatowanych kopaln. W zwiazku z powyzszym istnieje ryzyko wystapienia
oddzialywania skumulowanego, a takZze zwigzane z tym konflikty spoleczne. Majac
na uwadze powyzsze raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko jest wymagany.
W opracowywanym raporcie nalezy zatem jednoznacznie okreslié ryzyko wystapienia
oddziatywania skumulowanego, a takze zwiazang z tym mozliwo$¢ pojawienia si¢ konfliktow
spotecznych.

Dodatkowo, z uwagi na bliskie sgsiedztwo terendw chronionych akustycznie,
a takze mozliwos¢ wystapienia oddziatywania skumulowanego planowanej inwestycji
ze znajdujgcymi si¢ na analizowanym obszarze innymi kopalniami, raport o oddziatlywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko jest wymagany.

Dziatalno$¢ kopalni begdzie Zrodlem hatasu i emisji zanieczyszczen do powietrza
pochodzacych z pracy urzadzen wydobywezych i Srodkéw transportu oraz czynnikow
atmosferycznych powodujgcych pylenie takich jak m.in. wiatr, niska wilgotnosé, wysoka
temperatura. Z tego powodu w opracowywanym raporcie nalezy dokona¢ oceny i omowié
oddzialywanie zamierzenia na powietrze atmosferyczne i klimat akustyczny. Do raportu
dolgezy¢ nalezy materialy kartograficzne ustalajace granice poszczegdlnych kategorii terenow
objgtych ochrong akustyczna, sporzadzone na podstawie obowiazujacych migjscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego, a w przypadku ich braku wyznaczone zgodnic
zart. 115 ww. ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska. Autorzy raportu
muszg zapewni¢ jak najlepszy stan akustyczny Srodowiska, za ktéry uznaje sie osiagniecie
co najmniej poziomu halasu dopuszczalnego, okreslonego w ww. rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu
w srodowisku. W przypadku jesli sporzadzona w ramach raportu analiza akustyczna wykaze,
ze wartosci poziomu hatasu beda zblizone do dopuszczalnych, organ wydajacy decyzje
srodowiskowa powinien rozwazy¢ natozenie w decyzji $rodowiskowej obowiazku

przeprowadzenia analizy porealizacyjnej.
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Autor raportu powinien wyznaczy¢ lokalizacje (przebieg) drog technologicznych
w miejscach o najnizszym oddzialywaniu na klimat akustyczny i powietrze atmosferyczne
tych terendw, a takze okreslic lokalizacje oraz parametry planowanych watéw z nadktadu
pehniacych rolg ekranéw akustycznych.

Z uwagi na planowany sposob prowadzenia prac, tj. z zawodnionego wyrobiska,
przedsigwzigcie  niesie ryzyko zanieczyszczenia gruntu i wod  podziemnych.
Ze wzgledu na powyzsze opracowywany raport powinien okre$lié usytuowanie
przedsigwzigcia wzgledem zlewni 1 jednolitych czgsei wod oraz zidentyfikowac cele
srodowiskowe dla wdd, na ktére mogtoby oddziatywaé, zgodnie z art. 56, 57, 59 i ew. 61
ww. ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne.

Na terenie projektowanego zadania nie wystepuja obszary wodno-blotne, inne obszary
o plytkim zaleganiu wdd podziemnych, w tym siedliska t¢gowe oraz ujscia rzek, obszary
wybrzezy 1 Srodowisko morskie, gorskie lub lesne, strefy ochronne zbiornikéw wod
§rodladowych, obszary, na ktorych standardy jakosci $rodowiska zostaly przekroczone
lub istnieje prawdopodobienstwo ich przekroczenia, a takze obszary o krajobrazie majacym
znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne, o znacznej gestosci zaludnienia,
przylegajace do jezior, uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowe;j.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w obszarze dorzecza Wisty, zgodnie
z rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziemika 2016 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2016 r., poz. 1911).

Nie przewiduje sig¢ wystapienia transgranicznego oddziatywania przedsigwzigcia
na srodowisko.

Reasumujge, biorge pod uwage usytuowanie inwestycji, w oparciu o art. 63 uouio§,
tut. Organ stwierdzil potrzebe przeprowadzenia dla przedmiotowego przedsiewziecia oceny
oddzialywania na srodowisko, a tym samym sporzgdzenia raportu o oddzialywaniu
na srodowisko.

Analiza wskazanych szczegdtowych aspektéw, a takze przedstawienie dziatan
minimalizujacych ewentualne negatywne skutki pozwoli na rzetelng oceng oddzialywania

przedsigwzigcia na clementy §rodowiska, w szczegolnosci przyrodniczego.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy

Maria Dombrowicz
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