UCHWALA NR XXXI1V/439/2017
RADY GMINY LUBICZ

z dnia 26 maja 2017 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$é¢ Wéjta Gminy Lubicz

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2016 r. poz. 446 ze zm.) w zwiazku z art. 229, pkt 3, art. 237 i art. 238
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2016 r. poz. 23 j.t.) uchwala sig¢, co nastgpuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge Pana na dziatalno$§¢ Wojta
Gminy Lubicz w przedmiocie dyskryminujgcego traktowania w zakresie: braku zgody lub
opinii na wycinke drzew i krzewdéw na dzialce numer ewidencyjny 61/3 — obreb Jedwabno,
utrudnien stwarzanych przez pracownikéw urzedu na etapie sktadania wniosku 0 uzyskanie
zezwolenia na wycinkg, ochrony znakow granicznych i rozgraniczenia nieruchomosci,
wydawania pozwolen na budowe budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady do poinformowania skarzacego
o sposobie zatatwiania skargi oraz przestaniu skarzagcemu odpisu niniejszej uchwaty wraz
z zalacznikiem.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia i podlega ogloszeniu w sposdb
okreslony § 65 ust. 1 statutu Gminy Lubicz.

Przewodniczacy Rady Gminy

Hanna Anzel



Zatacznik

do Uchwaty nr XXXIV/439/2017
Rady Gminy Lubicz

z dnia 26 maja 2017r.

UZASADNIENIE

Rada Gminy Lubicz przeprowadzita szczegdétowag analize postgpowan
dotyczacych przedmiotowej skargi w zakresie:
1) zarzutow dotyczacych braku zgody lub opinii na wycink¢ drzew 1 krzewdéw na dziatce
numer ewidencyjny 61/3-obreb Jedwabno oraz utrudnien stwarzanych przez pracownikoéw
urzedu na etapie sktadania wniosku o uzyskanie zezwolenia na wycinke stwierdzono, ze Panu
udzielono emailem w dniu 20.04.2017r. odpowiedzi podajac
podstawe¢ prawng braku wymogoéw uzyskania decyzji Wojta Gminy na wycinke drzew i
krzewow dla o0s6b fizycznych zgodnie z art.83f ustawy o ochronie przyrody
(Dz.U.2016.2134), ustalono lokalizacj¢ nieruchomosci wzgledem obszarow prawnie
chronionych oraz przekazano wtascicielowi nieruchomosci informacj¢ o wystepujacych na
obszarze Chronionego Krajobrazu Doliny Drwecy zakazach dotyczacych likwidowania i
niszczenia zadrzewien (Uchwala Sejmiku Kuj-Pom nr X/260/15 z dnia 24.08.2015). Pan
nie wystapil z wnioskiem o wydanie za§wiadczenia w trybie art.217 —
Kodeksu Postepowania Administracyjnego, natomiast ustawodawca w art.83f ustawy 0
ochronie przyrody okreslit wyjatki co do konieczno$ci uzyskania zezwolen na usunigcie
drzew i1 krzewow w szczegdlnosci ust.1 pkt.3a 1 3b pozostawiajac kwesti¢ wycinki drzew
wiascicielowi nieruchomosci bez koniecznosci uzyskania decyzji administracyjnej w sprawie.
Zgodnie z ustaleniami pracownicy Urzedu w dniu 24.04.2017 r. przeprowadzili wizj¢ na
przedmiotowej nieruchomo$ci w trakcie ktorej zostaly okreslone gatunki wystepujacych
drzew 1 krzewow, stwierdzono réwniez brak wystepowania w koronach drzew gniazd
ptasich, a takze sporzadzono dokumentacje fotograficzng. Informacje w sprawie
obowigzujacych przepisow prawa w zakresie wycinki drzew 1 krzewow takze na terenach
lesnych przekazano Panu uczestniczagcemu w ogledzinach. Po
udzieleniu powyzszej odpowiedzi wptyneta druga skarga o wczesniejszych utrudnieniach
stwarzanych przez pracownikow urz¢du na etapie sktadania wniosku o uzyskanie zezwolenia
na wycinke drzew i krzewow. Sprawdzono od roku 2008 w systemie ,,Resak” i nie
stwierdzono rejestracji przedmiotowego wniosku Pana . Kserokopig¢ ustalen
z wizji lokalnej Pan odebrat osobiscie w dniu 05.05.2017 r. Powyzsza
skarga nie wniosta nowych okolicznosci do wczesniej dokonanych ustalen przez Wojta
Gminy, udzielona wczes$niej odpowiedz jest zgodna z obecnie obowigzujagcym stanem
prawnym i podjetym stanowiskiem w sprawie. W tresci skarg Pan date
kierowanego do W¢jta pisma na dzien 25.02.2017r., po sprawdzeniu w ewidencji zarowno
elektronicznej jak i systemu ,,Resak” pisma z tg data nie stwierdzono.
2) w sprawie ochrony znakow granicznych i rozgraniczenia nieruchomosci stwierdzono,
zgodnie z trescig art. 38 ustawy z dnia 17 maja 1989 roku Prawo geodezyjne i kartograficzne
(tj. Dz. U. z 2016 r. poz. 1629) wiasciciele lub inne osoby witadajgce nieruchomosciami
(gruntami) s3 obowigzane do ochrony znakoéw granicznych. Z przepisOw wymienionej ustawy
rowniez wynika, Ze postgpowanie rozgraniczeniowe wszczyna w formie postanowienia,
na whniosek strony, Wojt (burmistrz, prezydent miasta). Jednocze$nie wyjasniam, ze
W postgpowaniu rozgraniczeniowym znajduje zastosowanie art 152 Kodeksu cywilnego
stanowiacy, ze wlasciciele gruntdw sasiadujacych maja obowigzek wspoétdzialania przy
rozgraniczeniu nieruchomosci oraz przy utrzymywaniu statych znakoéw granicznych.




3) w sprawie wydawania pozwolen na budowe budynkow mieszkalnych i jednorodzinnych
stwierdzono, ze zgodnie z przepisami ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane
kompetencje do wydawania pozwolen na budowe budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych
posiada starosta, a wlasciwos¢ w zakresie kontroli legalnosci i zgodnosci wykonania robot
z obowigzujacymi przepisami lezy w gestii powiatowego inspektora nadzoru budowlanego.
Zatwierdzenie projektu budowlanego 1 wudzielenie pozwolenia na budowe budynku
mieszkalnego  jednorodzinnego na dzialce nr 61/9 w Jedwabnie Panstwu
nastgpito w decyzji Nr AB.7351-4-32/07  Starosty
Torunskiego z dnia 7 marca 2007 r.
Wydana w dniu 12.01.1999 r., na wniosek Panstwa , decyzja
0 warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu dla inwestycji polegajacej na budowie
budynku mieszkalnego jednorodzinnego i budynku gospodarczego tworzacych zabudowe
zagrodowa na dziatce nr 61/3 w Jedwabnie utracita wazno$¢ w dniu 30.12.1999 r. W okresie
jej wazno$ci nie wydano pozwolenia na budowg dla przedmiotowego zamierzenia
inwestycyjnego.
Planowanie przestrzenne jest zadaniem wlasnym gminy, dlatego Zarzad Gminy miat prawo
do podjecia decyzji o nieuwzglednieniu wniosku w sprawie zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Jednak z uwagi na ponowne wystgpienie wniosek
o sporzadzenie planu miejscowego bedzie rozpatrywany na najblizszym posiedzeniu komisji
Rady Gminy.

W zwiazku z powyzszym, majac na uwadze stan faktyczny i prawny, Rada Gminy
Lubicz podjeta uchwale w sprawie uznania skargi za bezzasadna, gdyz zdaniem Rady nie
doszto do naruszenia prawa w zadnej sprawie prowadzonej przez urzad gminy Lubicz. Czgs¢
wnioskéw Pana dotyczy spraw rozstrzyganych przez inne organy,
W zwigzku z powyzszym wojt gminy Lubicz nie ma kompetencji do ich wiazacego
zatatwiania.

Przewodniczacy Rady Gminy

Hanna Anzel



